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TANULMANYOK

Pszichoanalizis és telepdtia®

Sigmund Freud

Elsljgréban

A kéziratnak nincs cime, 1921 augusztus 2-i keltezésii, a Nemzetkizi Pszicho-
analitikus Egyesiilet kozponti vezetSségének 1921 szeptember elején a Harz-
hegységben tartott Gsszejovetelére irédott. Az ebben tdrgyalt anyag nagy részét
Freud a ,Bevezetés a pszichoanalizisbe” iijabb sorozatdban (Neue Folge)
haszndlta fel (XXX. el6adds: Az dlom és az okkultizmus).

Az a ,,harmadik eset”, melyet Freud bevezetdjében emlit, fiiggelékként el van
kiilonitve a kézirat t6bbi részétdl. Az ,,El6addsok” kizé lett besorolva, itt ezért
nem kozoljiik.

[Bevezetd]

Olyba tdnik, nem az a sorsunk, hogy nyugodtan dolgozhassunk kutatdsunk
fejlesztésén. Alighogy sikeriilt szerencsésen visszaverniink két timadést — az
egyik djfent el akarta tagadni, amit mi bebizonyitottunk, és minden tartalmi
vonatkozast mell8zve csak a tagadds motivumadt olvasta a fejiinkre, a mésik azt
probalta a nyakunkba varrni, hogy e tartalom természetét félreismerjiik, és
egyszertien Osszekeverjiik egy masikkal?, — tehat alighogy biztonsigban érez-
zilk magunkat ezekkel az ellenségekel szemben, 4] veszély leselkedik rank,
eziuttal valami figyelemre mélt6, elementdris, ami nem csupdn benniinket
fenyeget, hanem az ellenfeleinket is, és Gket talin méginkabb.

Val6szindleg tobbé nem tehetjiik meg, hogy elutasitsuk az tgynevezett
okkult tények tanulminyozasit, azokét a dolgokét, amelyek AEllitdlag az
altalunk ismert ember- és allat-1élektSl kiillonbdz8, masfajta pszichikai erdk

! A fordit4s alapjdul szolgalt: Freud, S. (1941d [1921]). Psychoanalyse und Telepathie.
In: Gesammelte Werke, Bd. XVII, 27-44. A jegyzetek a szerkeszt6tdl illetve a forditétdl szar-
maznak.
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valGs létezését garantiljak, vagy ebben a lélekben eleddig nem sejtett képes-
ségeket tarnak fel. E kutatds vonzereje lekiizdhetetleniil erésnek latszik; rovid
vakaciéom alatt hiromszor volt alkalmam visszautasitani a kézremikodésemet
e stidiumok szolgédlatdban 4llé Gjonnan alapitott folybiratokban. Azt is érteni
véljikk, honnan meriti az erejét ez az aramlat. Egyebek ko6zott annak az
értékvesztésnek a kifejez6dése, amely a nagy habora vilidgkatasztréfija ota
minden létezdt érintett, van benne egy j6 adag ttkeresS tapogat6zas a kozel-
g6 nagy atalakulas felé, melynek mértékét egyelére nem is sejthetjiik, s
bizonyéra kisérlet kompenzacidra is, hogy az ember mas — f6ldon tali — terii-
leten prébélja behozni azt, amit szimadra az élet a f6ldon vesztett vonzerejébdl.
S6t még az egzakt tudomanyban zajlé némely folyamatok is timogathatjak ezt
az iranyt. A radium felfedezése legalabb annyira Osszezavarta a fizikai vilagra
vonatkozé magyarazatlehet8ségeket, mint amennyire b@vitette azokat, és a
legtijabban nyert beldtds az Ggynevezett relativitiselméletbe szdmos értetlen
csodiléjanak szemében a tudomdny objektiv hitelességébe vetett bizalmat
csokkentette. Emlékeznek, hogy nemrég maga Einstein is okat latta, hogy
tiltakozzék egy efféle félreértés ellen.

Nem magitdl értet3dd, hogy az okkultizmus irdnti érdeklédés megerdso-
dése veszélyt jelent a pszichoanalizis szdmadra. EllenkezGleg, azt kellene kivana-
tosnak tartanunk, hogy koélcsénds rokonszenv alakuljon ki kozottiik. Onok
ugyanazt a bantd, onhitt bandsmoédot tapasztaltdk meg a hivatalos tudoméiny
részér6l. A pszichoanalizist még ma is afféle miszticizmussal hirbe hozhaté
gyanis valaminek tekintik, az 4ltala feltart tudattalant pedig azok kozé az ég és
fold kozotti dolgokhoz soroljdk, amelyekre a katedrabolcsesség még almaban
sem mer gondolni. Az a szdmos felkérés, amellyel az okkultistdk egyiittmiiks-
dés céljabdl fordulnak hozzink, azt mutatja, hogy félig-meddig hozz4juk tar-
tozéként akarnak kezelni benniinket, szimitanak a tdmogatisunkra az egzakt
autoritds nyomdsdval szemben. Mindazondltal a pszichoanalizisnek nem
fiz6dik érdeke ahhoz, hogy ezt az autoritast 6nfelildoz6an védelmezze, maga
is ellenzékben van minden konvencionalisan korlatozott, rogzitett, altalinosan
elismerttel szemben; nem elGszor fordulna elS, hogy a széles tomegek homa-
lyos, 4m megingathatatlan sejtelmeinek nytjtana segitséget a miveltek ratarti-
sdgdval szemben. Az analitikusok és okkultistak k6zotti szovetség és munka-
kozosség éppolyan kézenfekvdnek, mint amennyire reményteljesnek tdnik.

Kozelebbrdl megvizsgélva azonban ad6dnak nehézségek. Az okkultistak tl-
nyomo tobbségét nem tudasvagy hajtja, nem az a folotti szégyen sarkallja, hogy
a tudomdany oly sokdig elmulasztott tudomdsul venni tagadhatatlan prob-
lémakat, és nem is az az igény 6sztonzi, hogy 1j teriileteket héditson meg maga-
nak. Ok sokkal inkdbb meggy6zédéses hivek, akik megerdsitést keresnek, iga-
zolast akarnak, hogy nyiltan véllalhassak hitiiket. A hit azonban, melyet elGszor
maguk akarnak bizonyitani, aztin rierGltetni masokra, az az a régi valldsos hit,
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amelyet az emberiség fejlédése sordn a tudomany szoritott vissza, vagy egy
olyan madsik, amely a primitivek meghaladott hiedelmeihez még kozelebb All.
Az analitikusok viszont nem tagadhatjik meg, hogy tuddsukat az egzakt tudo-
manyossigb6l szdrmaztatjdk és hogy annak képvisel§i kozé tartoznak. Az
emberi vagyimpulzusok hatalmaval szemben, az 6romelv kisértéseivel szemben
a végsGkig bizalmatlanul az objektiv bizonyossiagnak egy kicsiny darabjiért
készek feldldozni mindent: egy hézagtalan elmélet ragyogd nimbuszit, egy
lekerekitett vilignézet birtoklasanak felemel tudatat, a célszerd és etikus cse-
lekvés kiterjedt motivicidja biztositotta lelki megnyugvdast. Ehelyett 6k beérik
toredékes megismerés-morzsakal és homadlyos, minden 4talakitisra felkészitett
alapfeltevésekkel. Ahelyett, hogy csak azt a pillanatot varndk, amely lehetGvé
tenné nekik, hogy az ismert fizikai és kémiai térvények kényszerétSl megszaba-
duljanak, olyan bdvitett és mélyebbre hatol6 természeti torvények megjelené-
sében reménykednek, amelyeknek készek aldvetni magukat. Az analitikusok
alapjiban véve javithatatlan mechanisztikusok. Mechanisztikusok és material-
istdk, még ha évakodni akarnak is attdl, hogy megfosszik a lelkit és a szellemit
a maga egyelGre ismeretlen sajatossagaitdl. Az okkult anyag vizsgalatdba is csak
azért bocsitkoznak bele, mivel arra szdmitanak, hogy eziltal az emberiség
vagyképzeteit véglegesen ki lehet zarni az anyagi valésagbdl.

Ilyen kiilonb6z8 gondolkoddsméd mellett a hasznossignak vajmi kevés
reményével kecsegtet az analitikusok és okkultistak koz6tti munkakapcsolat.
Az analitikusnak megvan a maga munkateriilete, melyet nem hagyhat el: a
lelki élet tudattalanja. Ha munkdja sordn okkult jelenségekre akarna vadaszni,
azt kockaztatnd, hogy mindazt, ami kézenfekvébb szdmdra, nem veszi észre.
Elveszitené elfogulatlansigat, partatlansigit, elSitélet nélkiiliségét, ami pedig
analitikus felvértezettségének és municidjanak lényegi része. Ha az okkult
jelenségek a tobbihez hasonlé médon édrasztanik el, akkor elélitk épp olyan
kevéssé tudna kitérni, mint barmi mas el8l. Olyb4 tdnik, ez az egyetlen olyan
torekvés, amely az analitikus tevékenységével 6sszeegyeztethetd.

Az egyetlen, a szubjektiv veszéllyel szemben, hogy érdeklGdése belevész az
okkult jelenségekbe, az analitikus onkontrolljaval védekezhet. Masképp 4ll a
helyzet az objektiv veszéllyel kapcsolatban. Aligha kétséges, hogy az okkult
jelenségekkel val6 foglalkozas csakhamar oda vezet, hogy jelentGs szdmban
fogja megerdsiteni az ilyenek valésagossagat; sejthetd, hogy j6 darabig eltart,
amig ezeknek az 4j tényeknek valamiféle elfogadhaté elméletéhez el lehet
jutni. De a sévarogva rajtuk csiiggé emberek nem fognak ilyen sokdig varni.
Az okkultistdk az els6 jovahagyas pillanatatdl kezdve gySzedelmesnek fogjak
nyilvanitani az tigyiiket, a hitet az egyetlen allitisr6l kiterjesztik az Gsszes
tobbire, a jelenségekrdl tovabbviszik azokra a magyardzatokra, amelyek sza-
mukra a legkedvesebbek és amelyek igazdn kozel dllnak hozzdjuk. A tudo-
manyos vizsgalat mddszereire voltaképpen csak létra gyanant van sziikségiik,
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hogy a tudomany folébe emelkedhessenek. Jaj, ha ilyen magasra kapaszkodtak
fel! Es a koréjiik gydlt kozonségnek semmiféle kételkedése nem fog aggalyokat
kelteni benniik, a tomegeknek semmiféle ellenvetése nem fogja feltartéztatni
Sket. Ugy fogjék iidvézolni Sket, mint felszabaditokat, akik elharitottak fe-
16liik a gondolkodas kényelmetlen kényszerét, minden, ami csak az emberiség
gyerekkora és az egyes ember gyermekévei 6ta hit dolgiban felgyilt, ujjongva
fogadja majd Sket. Akkor aztdn iszonytaté osszeomlds varhat a kritikai gon-
dolkodasra, a determinista felfogdsra, a mechanisztikus tudoményra; és
kérdés, hogy megilljt tud-e majd parancsolni ennek a technika az anyagi erg
nagysdgidhoz, az anyag tomegéhez és mindségéhez valé kérlelhetetlen
ragaszkodésaval?

Hid remény, hogy, mivel a titokzatos tudattalant érinti, éppen az analitikus
munka fogja elkeriilni az efféle értékkatasztr6fat. Ha az embereknek otthonos
szellemek adjak meg a végs6 magyardzatokat, akkor mar aligha kelthetnek
érdeklGdést az ismeretlen lelki hatalmak analitikus kutatdsianak faradsagos
megkozelitései. Az analitikus technika mddszereit is el fogjak hagyni, ha
remény mutatkozik arra, hogy okkult mdveletek 4ltal kézvetlen kapcsolatba
keriiljenek a mikodd szellemekkel, éppigy, ahogy az éllhatatos apromunka
szokasat vagjak sutba, ha a remény azzal kecsegtet, hogy valamely sikeres
spekuldcié révén egy csapisra meg lehet gazdagodni. Hallottunk ebben a
hébortban olyanokrél, akik két ellenséges nemzet k6zé szorultak, az egyikhez
sziiletésiik folytdn tartoztak, a masikhoz lakdhelyiik kototte Sket; az volt a
sorsuk, hogy el@szor az egyik, aztan pedig, ha szerencsésen megmenekiiltek, a
misik kezelte Gket ellenségként. Ilyesfajta sors virhat a pszichoanalizisre is.

Mindazonaltal a sorsot el kell viselni, birmilyen legyen is. A pszichoana-
lizis is meg fog békélni valahogy a magaéval. Térjiink vissza a jelenhez, a soron
kovetkez§ feladathoz. Az ut6bbi évek folyamin tettem néhdny olyan megfi-
gyelést, amelyet legaldbb a hozzdm legkdzelebb 4ll6k kore elStt nem akarok
elhallgatni. Tobb ok egyiittes megléte — az idegenkedés, hogy valamely, a kort
ural6é dramlatnak behédoljon az ember, a pszichoanalizis érdekének veszélybe
keriilése miatti aggodalom és a diszkrét dlcazas teljes hidnya — indit arra, hogy
kozlendémet tovabbi nyilvinossig elé ne bocsdssam. Anyagomnak két ritka
elényével élek. ElGszor is mentes azoktdl a megfontoldsoktdl és kétségektdl,
melyekkel szemben az okkultistdk megfigyeléseinek t6bbsége a révidebbet
hitzza, misodszor bizonyitéerejét csak akkor fejti ki, miutdn az analitikus meg-
dolgozasnak vetette ali az ember. Mindamellett csak két hasonld jellegd
esetrél van sz6; egy harmadik, masfajta esetet® csak kiegészitésképpen emlitek,

3 [Utalds a Dr. Forsyth és a Forsyte-torténetre. Freud a ,,Az dlom és az okkultizmus” c.
XXX. el6adasiban targyalta az esetet (56-62.). In: Ujabb eldaddsok a lélekelemzésrdl.
Sigmund Freud Mdvei, VIIL. kétet. Filum, Budapest, 1999, 38-65.]
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az mas elbiralds al4 esik. Abban a két esetben, amelyet most részletesen fogok
tagyalni, hasonl6 jelenségek fordulnak eld, hivatisos jovendémonddk olyan
joslatai, amelyek nem vdltak valéra. Azoknak a személyeknek azonban,
akiknek ezeket kinyilvanitottdk, mdédfelett impondltak, kovetkezésképpen
nem val6szind, hogy a jov6hoz valé viszony volna benniik a leglényegesebb.
Nagyon szivesen fogadok minden hozzaszo6last, mely magyarazatukra szolgal,
valamint barmely olyan megfontoldst, mely bizonyitderejiiket érinti. A szemé-
lyes viszonyom ehhez a témahoz tovébbra is ingeriilt, ambivalens.

I. [Eset]*

Par évvel a haboru el6tt egy fiatalember j6tt el hozzadm analizisbe Németorszag-
bol azzal a panasszal, hogy képtelen dolgozni, mindent elfelejtett a korabbi
életébdl, elveszitette minden érdekl6dését. A filozéfia kandidatusa volt,
Miinchenben végezte a tanulmdnyait, utols6é vizsgdja eldtt allt, egyébként
nagymdveltségd, éles eszd fickd, infantilisan csibészes, egy bankar fia, aki, mint
késébb kideriilt, egy kolosszalis anélerotika sikeres feldolgozasan volt tdl. Arra
a kérdésre, hogy valéban semmire nem emlékszik-e az életébdl vagy az érdek-
18dési korébdl, bevallotta, hogy egy regényt tervez, amely IV. Amenhotep
kordban jitszédik Egyiptomban, és amelyben egy bizonyos gytrd kap majd
kitiintetett szerepet. Errdl a regényrdl beszélgettiink, és csakhamar kidertiilt,
hogy a gydrd a hdzassig szimbdluma, és att6l kezdve sikeriilt feléleszteniink
minden emlékét és érdeklddését. Kideriilt, hogy 6sszeomldsa egy nagy lelki
megrazkodtatds kovetkezménye volt. Egyetlen, nala néhdny évvel fiatalabb
lednytestvére volt, akin teljes, egészen leplezetlen szerelemmel csiiggott. Miért
nem hézasodhatunk 6ssze mi ketten? hangzott el gyakran kozottiik. Egymés
irdnti gyengédségiik azonban soha nem lépte til a testvérek kozott meg-
engedett mértéket.

A hugdba aztan beleszeretett egy fiatal mérndk. Erzelmei viszonzasra is
talaltak, a sziil6k tetszését viszont nem sikeriilt elnyernie. Szorult helyzetében
az ifja péar a ledny fivéréhez fordult segitségért. O felkarolta a szerelmesek
igyét, kozvetitette a levelezésiiket, lehetévé tette, hogy taldlkozhassanak,
amikor otthon t6ltétte a vakdciét, és végiil ravette a sziil6ket, hogy
egyezzenek bele a szerelmesek eljegyzésébe, majd hizassigiba. A jegyesség

4 [Az itt kozolt esetettel kapcsolatban 14sd Freud 1910. november 10-én Ferenczihez irt
levelét: ,,Gyorsan egy kis Gjdonsag (tegye el, az Oné), amely erds bizonyiték a gondolat-
atvitel mellett. Biztos, ez lesz az On nagy felfedezése.” in: Sigmund Freud — Ferenczi Sdndor
levelezés, 1/1. kotet, 1908-1911. 348. old. Freud az esettel, rovidebben, a XXX. eldadasiban
is foglalkozott (in: Ujabb eldaddsok a lélekelemzésrdl, 51-52. old.).]
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idején tortént egyszer valami f6l6ttébb gyanis dolog. A fivér leendd ségoraval
kirdndulni indult a Zugspitzére, ahol & véllalta a tiravezetd szerepét, de aztin
eltévedtek a hegyen, veszélybe keriiltek, kis hijan lezuhantak a magasbdl, és
csak nagy nehézségek 4rdn sikeriilt megmenekiilniiik. A p4ciens nem is prébélt
ellenkezni, amikor ezt a kalandot gyilkossigi- és ongyilkossagi kisérletként
értelmeztem. A fiatalember néhdny hénappal a htiga hdzassigkotése utan
kezdte meg az analizist.

Fél-hdromnegyed év elteltével teljesen munkaképesen tdvozott, hogy aztin
letegye hatralévd vizsgdjat, megirja a disszerticidjat, majd egy teljes év milva
a filoz6fia doktoraként tért vissza, hogy folytassa az analizist, mert, amint
mondta, filozéfus 1évén a terdpias sikeren tilmend érdekl&dést tiplal a pszi-
choanalizis irdnt. Azt tudom, hogy oktoberben kezdte el. Par héttel késGbb
valamilyen 6sszefiiggésben a kovetkezs élményét mesélte el.

Miinchenben él egy igen nagy hird jésnS. A bajor hercegek szoktik fel-
keresni, mielStt valamilyen véllalkozasba késziilnek belevigni. A jésné semmi
mast nem kér, csak egy ddtumot kell megadni neki. (Elmulasztottam megkér-
dezni, hogy a ddtumban az évszamnak is szerepelnie kell-e.) A jovendémondé
abbdl indul ki, hogy a ddtum valamely konkrét személy sziiletésének napja, de
azt nem kérdezi meg, hogy kié. E ddtum birtokiban asztrolégiai konyvekben
vizsgilodik, hosszas szdmitdsokat végez, majd végiil erre a személyre vonat-
kozé proéféciat mond. A fiatalember mult marciusban déntott agy, hogy fel-
keresi a jovend6mondéndt, és a sgora sziiletési ddtumat adta meg neki, ter-
mészetesen anélkiil, hogy megnevezte volna vagy eldrulta volna, hogy 6ra gon-
dol. Az ordkulum a kovetkezdt kozolte: ez a személy j6v4 juliusban vagy
augusztusban rak vagy osztriga okozta mérgezésben meg fog halni. Miutdn a
fiatalember ezt elmondta, hozzaftizte: Es ez nagyszerd volt!

Nem értettem a dolgot és hevesen ellenkeztem: Ebben 6n mit taldl nagy-
szer(inek? Mar hetek 6ta jar hozzdm, ha a s6gora val6ban meghalt volna, mar
régen elmondta volna; vagyis a ségora él. A préfécia tehat nem teljesedett be,
mit taldl benne csodédlatra mélténak?

Mire &: Beteljesedni valéban nem teljesedett be. De az a kiilonds benne,
hogy a s6gorom mdédfelett kedveli a rdkot és az osztrigit meg minden ilyesmit
és tavaly augusztusban tényleg mérgezést kapott a riktél, amibe kénnyen bele-
halhatott volna. Tébb sz6 errdl nem esett.

Akkor hiat vitassuk meg ezt az esetet.

En hiszek az elbeszéls Sszinteségében. Teljes mértékben komolyan vehetd,
jelenleg a filozéfia tandraként tevékenykedik K.-ban. Nem tudok olyan
motivaciordl, ami arra késztethette volna, hogy misztifikdljon engem. Az
elbeszélése epizodikus volt és nem tendencidzus, a tovdbbiakban semmi mads
nem kapcsolédott hozzd, semmiféle kovetkeztetés levondsihoz nem szolgalt
alapul. A fiatalembernek nem allt szdndékdban, hogy okkult lelki jelenségek
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létezésérdl gy$zzon meg, s6t az volt a benyomasom, mintha élményének jelen-
tését egyéltalin nem is magyardzta volna meg sajit maginak. Engem annyira
elképesztett, tulajdonképpen kinosan érintett a dolog, hogy le is mondtam
kozlésének analitikus felhasznaldsardl.

Eppilyen kifogastalannak tdnik szimomra egy mds irdnyG megfigyelés.
Annyi biztos, hogy a j6snd nem ismerte a hozza fordul6t. De tegyék csak fel
maguknak a kérdést, vajon az intimitdsnak mely foka sziikségeltetik ahhoz,
hogy az ember egy ditumot ismerGse s6gordnak sziiletésnapjaként ismerjen
fel. Masfelsl pedig velem egyiitt bizonyara Onok is mindannyian a leghataro-
zottabban kétlik, hogy a sziiletési ditumbdl ilyen-olyan formuldk révén, min-
denféle tiblazatok segitségével a sorsnak ennyire apré részleteire lehetne
kovetkeztetni, mint a rakmérgezés; Ne felejtsiik el, hogy hdny ember sziiletik
ugyanazon a napon; Onok lehetségesnek tartjak, hogy a sorsok azonossiga,
amelynek alapja az azonos sziiletési id6 volna, ilyen mértékben kiterjed a rész-
letekre? Batorkodom tehit teljességgel kizdrni a vitdbdl az asztrolégiai sza-
molgatast, azt hiszem, a j6sng valami mast tehetett, anélkiil, hogy befolyasol-
ta volna az eredményt. Vagyis gy érzem, az illazié egyik forrdsit a josné —
mondjuk mindjart: a médium — részérdl is teljesen figyelmen kiviil hagytuk.

Ha Onok elismerik ennek a megfigyelésnek a valésigossagit és Gszin-
teségét, akkor maris eljutottunk a magyarazatahoz. Es ekkor azonnal kideril,
ami ezeknek a jelenségeknek a zomére érvényes, hogy okkult feltételezésekbdl
taplalkozé magyardzatuk ritka moéd kielégitG, a magyardzatra szorul6t
maradéktalanul fedi, mar ha az nem volna 6nmagéban is oly kevés. A j6sné
nem tudhatott a megadott napon sziiletett személy ténylegesen megtortént,
rak okozta mérgezésérdl, s ezt a tablazataibdl és szamitdsaibdl sem olvashatta
ki. A kérdez3 azonban birtokdban volt ennek a tudisnak. Az eset akkor ma-
gyardzhat6 meg maradéktalanul, ha azt feltételezziik, hogy ez a tudas — isme-
retlen Gton, a szdmunkra ismert kozlésmodok kizardsaval — szillt 4t réla a
masikra, az allitélagos profétandre. Vagyis, azt a kovetkeztetést kellene levon-
nunk: létezik gondolatatvitel. A jésnd asztroldgiai munkdja itt egy olyan
tevékenység funkcidjit kapnd, amely sajit pszichikai erdit eltériti, mérsékelten
terheli, tgy, hogy a masik személy rd haté gondolatai irdnt fogékony és
ateresztGképes tudjon lenni, hogy igazi ,médium” lehessen. Hasonlé mecha-
nizmusokat pl. a vicc esetében ismertiink meg, amikor arrél volt sz6, hogyan
biztosit jorészt automatikus lefolyést egy lelki folyamatnak.

Az analizis bevondsa azonban t6bb haszonnal jar ennek az esetnek a szem-
pontjabdl és noveli a jelentSségét. Azt tanitja nekiink, hogy nem valamely
kozombos tudas tetszSleges részlete k6zl3dott egy méasodik személy indukcio-
ja révén, hanem egy személy rendkiviil erds vagya, amely az illet§ tudatdval
kiilénleges viszonyban volt, egy masodik személy segitségével képes volt eny-
hén 4lcazott tudatos kifejezésre lelni, igen hasonléan ahhoz, ahogy a spektrum
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lathatatlan vége a fényérzékeny lemezen szines folytatdsként érzékelhetSen
nyilatkozik meg. Az ember tgy véli, rekonstruélni tudja a fiatalember gondo-
latmenetét a vetélytarsként gy(lolt ségor megbetegedése és felépiilése utan.
Nos, ezittal megmenekiilt ugyan, de ezért mégsem mond le veszedelmes kedv-
telésérdl, és egy kovetkezd alkalommal remélhetGleg bele is fog halni. Valészi-
nileg ez az, ami a préfécidba 4ttevédik. Ennek a pendant-jaként elmondhat-
nam Ondoknek egy mésik személy 4lmét, amelyben anyagként jelenik meg egy
profécia, és az dlom elemzése igazolja, hogy a jovendolés tartalma egy vagytel-
jesitéssel egyezik meg.

Mondandémat nem egyszerdsithetem le azzal, hogy a paciensemnek a s6-
gora haldla irdnti vagyat tudattalanul elfojtottként jellemzem. Végiil is a tava-
lyi kira sordn tudatossi tettiik, és az elfojtidsabdl fakadd kovetkezmények
megsziintek. Azonban megmaradt tovdbbra is, mar nem patogén mdédon,
mégis elég intenziven. ,Elnyomott”-nak nevezhetnénk.

II. [Eset]®

F. varosiban felcseperedik egy gyerek, & a legid&sebb az 6t testvér koziil, mind
lanyok. A legkisebb tiz évvel fiatalabb nala, egyszer, amikor még kis csecse-
mdként dajkalja, kiejti a karjabol, késGbb a ,,gyerekének” nevezi. A korban
hozzé legkozelebb 4ll6 kishigatdl a lehetS legrévidebb idd vélasztja el, mind-
ketten ugyanabban az évben sziilettek. Az anya id&sebb az apanil, hijan van a
kedvességnek, az apa évekkel fiatalabb nala, és sokat t6rédik kicsi lanyaival,
Ugyeskeztiségével imponal nekik. Sajnos méskiilénben nem all a helyzet ma-
gaslatdn, tizletembernek alkalmatlan, a csalidot nem képes eltartani a roko-
nok segitsége nélkiil. A legidGsebb lany idejekordn megismeri az Gsszes gon-
dot, amely az apa elégtelen keres6képességébdl addik.

Miutan levetk&zte merev, vad gyerekkarakterét, lassanként valosiggal az
erény példaképévé valik. Fennkolt erkolcesi patoszdhoz erdsen korlitozott
intelligencia tarsul. Népiskolai taniténg lesz, komoly tisztelet dvezi. Egyik
fiatal rokona, aki egyuttal a zenetandra is, batortalan hédolattal kézeledik
hozza, 6t azonban az udvarlds nem érinti kiilon6sebben mélyen. Még egyetlen
madsik férfi sem keltette fel az érdekl§dését.

Egy napon megjelenik az anya egyik rokona, jéval id&sebb nila, de, mivel §
maga csak 19 éves, még fiatal ember. Kiilf6ldi, Oroszorszagban él, egy nagy

5 [Az esetet, amelyet Freud 1911. janudr 3-an irt levelében ,,Ujévi ajandékként” szintén
elkiildott Ferenczinek ,gydjteményébe” (lasd idézett Freud—Ferenczi levelezés 1/1. kotet,
369. old.), Freud a XXX. elSadésiban is elemezte (in: Ujabb eladdsok a lélekelemzésrdl,
48-50. old.).]
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kereskedelmi vallalat vezetGjeként tehetGssé valt. Utobb nem kevesebb, mint egy
vildghdbort és a legnagyobb zsarnoksag bukasa kellett ahhoz, hogy elszegényed-
jen. Beleszeret az ifja és szigoru kuzinba és feleségiil akarja venni. A sziil8k egyal-
talan nem beszélik ra lanyukat a hdzassagra, 6 azonban érti, hogy mit kivannak
a sziil6k. Minden erkélcsi eszmény mogott ott a fantaziavagy, hogy segitsen az
apanak, megszabaditsa a nehézségeitSl. Ugy kalkulal, hogy leend§ férje, amig
aktiv cégvezetS, pénzzel fogja timogatni az apat, nyugdijat biztosit neki, amikor
végleg visszavonul, hozomannyal és kelengyével latja majd el a testvéreit, tehat
Osszehdzasodhatnak. Aztdn beleszeret a férfiba, nem sokkal késébb hozzdmegy
feleségiil és koveti Oroszorszdgba. Néhany apr6, nem igazin érthetd esettSl
eltekintve, amely csak a visszatekintésben kap értelmet, minden remekiil is megy
a hazassagban. Gyengéden szeretd, érzékileg kielégiilt asszonnya valik, csaladji-
nak példdsan gondjat viseli. Csak egyvalami hidnyzik az életébdl, nem sziiletik
gyereke. Mér 27 éves, nyolcadik éve hazas, Németorszdgban él és miutan le-
gyGzte minden aggalyit, gondjaval egy ottani négydgyaszhoz fordul. Az orvos a
specialistik szokdsos figyelmetlenségével biztositja a varhat6 sikerrdl, amennyi-
ben hajlandé aldvetni magit egy kisebb mdtémek. O kész erre, este még
megbeszéli a férjével. Alkonyodik, fel akarja gytjtani a villanyt. A férfi arra kéri,
ne tegye, szeretne mondani neki valamit, és szivesebben venné, ha sotétben
volna rd médja. Mondja le az opericidt, a gyermektelenségnek & az oka. Két
évvel ezeldtt, egy orvoskongresszuson tudta meg, hogy bizonyos betegségek
kovetkeztében a férfiak elveszithetik a nemz8képességiiket, majd a vizsgélat
kimutatta, hogy az & esetében is igy 4ll a helyzet. E varatlan k6zlés utdn elmarad
a mutét. A paciens jelenleg olyan 6sszeomldst él 4t, melyet hidba prébal, nem
sikeriil eltitkolnia. Férjét csak apapétlékként volt képes szeretni, és most meg-
tudta, hogy soha nem lehet apa. Harom ut all el6tte, mindegyik egyforman
jarhatatlan: a hdtlenség, a lemond4s a gyerekrdl, a vilas a férfit6l. Az utébbira
jol felfogott praktikus megfontoldsokbdl nem képes, a kozépsdre a legnyomo-
sabb tudattalan okokbél, amelyeket Onok kénnyiszerrel kitaldlhatnak. Az egész
gyerekkorat az a haromszor meghidsult vagy uralta, hogy az apjatdl gyereke
legyen. Igy tehat marad az a megoldas, amely olyan érdekessé teszi Gt sza-
munkra. Stlyos neurdzisba esik. Egy j6 darabig szorongdsos hisztéridval véde-
kezik kiillonbozd kisértésekkel szemben, de ez aztin stlyos kényszercselekvé-
sekbe csap at. Tobbszor is ideggyGgyintéztbe keriil, majd végiil, tiz évi betegség
utan eljut hozzdm is. A legkirivébb tiinete az volt, hogy az dgyban biztosito-
tikkel odaerdsitette a fehérnemdijét a takaréhoz. Igy érulta el a férje fertdzé-
sének titkat, amiért § gyerektelen maradt.

Ez a nébeteg mesélte nekem egyszer, akkor talan negyven éves lehetett, egy
élményét kezd6d§ deprimaéltsdganak idejébdl, amikor még nem hatalmasodott
el rajta kényszerneurézisa. Hogy elterelje a figyelmét, a férje magaval vitte
egyik lizleti Gtjara Parizsba. A hadzaspar éppen a férfi egyik iizleti partnerének
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tarsasdgdban iilt a hotel halljaban, amikor valamiféle izgatottsigra és mozgo-
16désra figyeltek fel. Az asszony a széllodai személyzet egyik tagjanal érdekls-
dott, hogy mi tortént, és megtudta, hogy megérkezett Monsieur le Professeur,
és a hotel bejaratdhoz kozeli kis helyiségben tart fogadé6rat. Monsieur le
Professeur hires jovendémond6, nem kérdez semmit, a litogaténak egy
homokkal teli tdlba kell helyeznie a tenyerét, 6 pedig a kéz lenyomatdnak
tanulmanyozdsabol kinyilatkoztatja a jovét. Az asszony bejelentette, hogy & is
szeretne odamenni és josoltatni magénak, azonban a férje lebeszélte, mond-
vén, hogy ostobasdg. De miutén lizleti partnerével egyiitt tivozott, az asszony
lehizta az ujjardl a karikagy(rdjét és belopddzott a j6s kabinetjébe. Az hossza-
san tanulmanyozta kezének lenyomatat, majd azt mondta neki: Onre a kozel-
jovében nagy kiizdelmek varnak, de aztin minden jol végzddik, férjhez fog
menni és harminckét éves kordra két gyermeke lesz. A beteg szemldtomast
csoddlkozva és értetleniil mesélte el ezt a torténetet. Megjegyzésem, miszerint
mégiscsak sajnalatos, hogy a préfécia hatarideje idestova mar nyolc éve lejart,
hatds nélkiil maradt. Taldn azt gondolhattam magamban, hogy a jovendolés
magabiztos merészsége, a ,,Kiick des Rebben”® készteti bamulatra.

Maskiilonben megbizhaté emlékezetem sajnos nem biztos benne, hogy a
préfécia elsé része tgy hangzott-e: minden j6l végzddik, On férjhez fog
menni, vagy pedig igy: On boldog lesz. Figyelmem tilsagosan is a jelentGség-
teljes részleteket tartalmazo, élesen bevésddott zaré mondatra koncentrilt.
Végiil is a jol végz8dd kiizdelmekrdl sz616 els6 mondatok valéjdban azokhoz
az 4ltaldnos frazisokhoz hasonléak, amelyek megtaldlhaték minden proéfécia-
ban, még a készen kaphat6kban is. Annal feltdndbben iit el ezektdl a zdrémon-
datban el6forduld két szam. Kétségkiviil nem lett volna azonban érdektelen
tudni., hogy a professzor valéban az asszony hazassagardl beszélt-e? O lehiiz-
ta ugyan a karikagydrdjét és huszonhét éves kordhoz képest meglehetGsen
fiatalosan festett, konnyen kisldnynak lehetett volna nézni, masfelsl viszont
ahhoz sem sziikséges tdl nagy rafinéria, hogy a gydrd nyomadt fel lehessen
fedezni az ujjan. Szoritkozzunk arra a problémdra, amelyet az utolsé mondat
vet fel, amely két gyermeket igér harminckét éves koréara.

¢ [Az eredeti szdvegben jiddisiil idézett fordulattal (,,Kiick des Rebben” — A rabbi pillan-
tasa) Freud A vicc és viszonya a tudattalanhoz cimd esszéjében (ford. Bart Istvan, in: Sigmund
Freud: Esszék, Bp. 1982, 23-251, itt: 79-80.) a ,.hibas gondolatmenetre” épiil§ vicctipus
eseteként targyalt példara utal, amely ,,a puszta lehetséget is szinte egyenértékiként kezeli
a val6saggal”. A viccben szerepld krakkéi csodarabbi egyszer csak ,,telepatikus Gton tudomast
szerez” a lembergi csodarabbi halalarél, akit ill6en meg is gyadszolnak, 4m hamarosan
Lembergbdl érkezd utazok tandsitjik, hogy a rabbi kival6 egészségnek Srvend, és egyikiik
cstifol6dé megjegyzést tesz a krakkdi rabbi egyik tanitvdnydnak, mondvan, hogy jél felsiilt a
rabbi, hiszen a lembergi rabbi él. A tanitvany igy felel: ,Na igen, de elldtni Krakkétol
Lembergig, az is nagy dolog, nem?” (A ford.)]
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Ezek a részletek voltaképpen teljességgel onkényesnek és megmagyariz-
hatatlannak tdnnek. Valészindleg még a legmegveszekedettebb hivs sem igen
véllalkozna arra, hogy a kéz vonalainak értelmezésébdl vezesse le ezeket. Két-
ségtelen igazolasra taldltak volna, ha a sors megerdsitette volna Gket, de nem
igy tortént, az asszony mdar negyven éves volt és nem sziiletett gyereke.
Honnan eredtek tehat ezek a szimok és mit jelentettek? Magédnak a péciens-
nek sejtelme sem volt réla. A legkézenfekvSbb az volna, ha a kérdést egysze-
rden mell6znénk, az esetet pedig mint értéktelent a sok egyéb ostoba, okkult-
nak vélt kijelentés kozé hajitanank.

Marmost milyen szép is volna, a legegyszertibb megoldas és a legdhitottabb
megkonnyebbiilés, ha, sajndlatos médon ezt kell mondanom, nem éppen az
analizis volna képes arra, hogy felvildgositdssal szolgaljon ennek a két szdm-
nak az eredetérdl, mégpedig ismét csak olyannal, amely teljesen kielégits, sét
a helyzetre nézve egyenesen magatol értet3dG. A két szam ugyanis kifejezetten
a mi betegiink édesanyjanak élettorténetére illik ra. O csak harminc éves kora
utdn ment férjhez és a harminckettedik életévében tortént, hogy a szokdsos
asszonyi sorstél eltérve és mintegy a késlekedést behozandé, két gyermeknek
is életet tudott adni. A préfécia tehat konnyen lefordithaté: Ugyan ne keseregj
mar a mostani gyerektelenséged miatt, hiszen ez még semmit nem jelent, még
mindig fordulhat gy a sorsod, mint az anyadé, aki a te korodban még csak
férjnél sem volt, aztdn harminckét évesen mégis két gyermeke lett. A j6ven-
dolés azt igéri neki, hogy beteljesedik az anyaval valé azonosuldsa, ami gyerek-
koradnak titka volt, s ez a mindezen személyes viszonyokrdl mit sem tudé, a
homokban kirajzol6dé kézlenyomattal foglalatoskodd jos szdjan keresztiil
torténik. Ekdzben rajtunk malik, hogy e minden értelemben tudattalan vagy-
teljesités elGfeltételeként megkockaztassuk: haldlaval fogsz-e megszabadulni
mihaszna férjedtdl, vagy Gsszeszeded a béatorsigodat, és elvilsz tSle. A kény-
szerneurdzis természetének az elsd lehetGség felelne meg jobban, az utébbira
utalnak a gy&zelemmel végz3d§ kiizdelmek, amelyekrdl a jovendolés szol.

Onok felismerik, hogy az analitikus értelmezés szerepe itt még fontosabb,
mint az el6zbleg ismertetett esetben, mondhatnink, ez teremtette meg volta-
képpen az okkult valésigot. Kovetkezésképpen ennek a példdnak is egyenesen
megkeriilhetetlen bizonyitéerst kellene tulajdonitanunk valamely intenziv
tudattalan vagy és az attdl fiiggs gondolatok és ismeretek 4tvitelének lehets-
sége szempontjabol. Csak egy moédjat litom annak, hogy miként lehet meg-
menekiilni ennek az esetnek a kényszerétdl és biztosan nem is fogom ezt elhall-
gatni. Lehetséges, hogy a paciens a préfécia és annak a kira alkalmaval tortént
elmesélése kozott eltelt tizenkét vagy tizenhdrom évben emlékezethamisitast
kovetett el, hogy a professzor csak valami 4ltaldnosan jellegtelen vigasztal6t
mondott, ami nem kelthetne csodalatot, és hogy & lassanként hasznélni kezdte
a tudattalanjibdl a jelentGségteljes szamokat. Akkor elparologna az a tényallas,
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amely oly jelentSs kovetkeztetéseket szeretne rank erdltetni. Szivesen azonosu-
lunk azzal a szkeptikussal, aki egy ilyen kozlést csak akkor méltanyol, ha az
kozvetleniil az élmény utidn hangzott el. Taldn akkor sem aggilyok nélkiil.
Emlékeztetnék arra, hogy professzori kinevezésem utidn kdszonetnyilvanité
kihallgatdson vettem részt a miniszternél. Amikor errdl a kihallgatasrol tavoz-
tam, azon kaptam magam, hogy meg akarom hamisitani a ketténk kozott
elhangzott parbeszédet, és soha t6bbé nem sikeriilt pontosan visszaemlékeznem
arra a tarsalgdsra, amelyet ténylegesen folytattunk egymaéssal. Viszont Onékre
kell biznom, hogy ezt a vilaszt megengedhetdnek tartjak-e. Cifolni éppoly
kevéssé tudom, mint bizonyitani. Ily médon ez a méasodik megfigyelés, jolle-
het elvileg hatdsosabb, mint az els§, de nem ugyanolyan mértékben, mint
amennyire amahhoz nem fér kétség.

Az a két eset, amelyet ismertettem Ondkkel, két be nem teljesedett profé-
cidra vonatkozik. Azt hiszem, hogy az efféle megfigyelések szolgaltathatjik a
legjobb anyagot a gondolatitvitel kérdésével kapcsolatban és arra szeretném
oszténozni Ondket, hogy gydjtsenek hasonlékat. Masféle anyagbél is els-
készitettem egy példat Onoknek, egy olyan esetet, melyben egy kiilonleges
képességli paciens az egyik 6rdn olyan dolgokrdl beszélt, amelyek a lehetd
legkiilonosebb médon egy kozvetleniil azt megel6zGen 4atélt sajat élmé-
nyemhez kapcsolédtak. De megfoghaté bizonyitokat kell hogy kapjanak arra
nézvést, hogy én csak a legnagyobb ellenillds kozepette foglalkozom az
okkultizmusnak ezekkel a kérdéseivel. Amikor Gasteinben keresni kezdtem
azokat a feljegyzéseket, amelyeket ennek a referatumnak a kidolgozdsihoz
gydjtottem Ossze és vittem magammal, nem taldltam meg azt a papirt, amely-
re ezt az utolsé megfigyelést jegyeztem fel, elSkeriilt viszont egy mdsik, amit
tévedésbdl vittem magammal, és amelyen egészen masfajta, indifferens felje-
gyzések vannak. Ennyire erds ellenélldssal szemben nincs mit tenni, kényte-
len vagyok az adésuk maradni ezzel az esettel, nem tudom emlékezetbdl
pétolni. Szeretném viszont megosztani Ondkkel néhany észrevételemet egy
Bécsben f616ttébb jol ismert személyrdl, egy grafolégusrdl, Rafael Schermann-
r6l, akinek feliilmalhatatlan képességeket tulajdonitanak. Allitélag nemcsak
arra képes, hogy egy irdsminta alapjan megéllapitsa az adott személy jellemét,
hanem még az élettdrténetérdl is szdmot tud adni és olyan jéslatokat fdz
hozza, amelyeket a sors késébb igazol. E figyelemre mélté mutatvanyok zome
persze a sajat elbeszélésén nyugszik. Egyik baritom egyszer a tudtom nélkiil
abba a kisérletbe bocsitkozott, hogy egy tdlem szirmazé irdsmintdrdl
kérdezte. A grafolégus csak oddig jutott, hogy az irds egy idGs trtdl szarmazik
— ezt konnyd kialdlni —, akivel nehéz egyiitt élni, mert kidllhatatlan
hézisirkany. Ezt azért a kornyezetem aligha erdsitené meg. De okkult téren
kozismerten érvényes az a kényelmes alaptétel, hogy a negativ esetek semmit
sem bizonyitanak.

18



Sigmund Freud: Pszichoanalizis és telepdtia

Schermannrdl nem szereztem kozvetlen tapasztalatokat, azonban az egyik
paciensem kozvetitésével mégis kapesolatba keriiltem vele, amirél 6 mit sem
tud. Errdl szeretnék még mesélni Onoknek. Par évvel ezel6tt egy fiatalember
fordult hozzdm, akit kiilonésen rokonszenvesnek taldltam, tgyhogy sok mas
beteggel szemben eldnyben részesitettem. Kideriilt, hogy az egyik legismer-
tebb félvildgi ndvel bonyolédott szerelmi viszonyba, amitdl meg akart
szabadulni, mert az megfosztotta minden 6nall6sagitdl, de képtelen volt ra.
Sikeriilt felszabaditanom és teljes bepillantdst nyernem e kényszerbe, a fiatal-
ember par hénappal ezel§tt normadlis, polgiri értelemben kifogdstalan
hézassigot kotott. Az analizisben hamarosan kideriilt, hogy a kényszer, amely
ellen berzenkedett, egyéltalan nem a félvildgi n6hoz, hanem egy sajit korei-
bdl szarmazé asszonyhoz kototte, akivel kora ifjasiga 6ta folytatott viszony
flzte Ossze. A félviladgi nét csak biinbaknak hasznilta, hogy rajta élhesse ki
mindazt a bosszvagyat és féltékenységet, ami tulajdonképpen a szeretjének
sz6lt. Szdmunkra ismerds mintdk szerint egy 0 tirgyra valé eltolds révén
szabadult meg az ambivalenciagatlastdl.

Ezt a félvilagi nét, aki a maga részérdl tigyszolvan onzetleniil volt belé sze-
relmes, a fiatalember rendszeresen a legrafiniltabb médon gy6torte. Amikor
azonban a né mar nem tudta tovabb titkolni a szenvedését, akkor ra haram-
lott 4t az a gyengédség is, amit a fiatalember ifjikori szerelme irdnt érzett,
ajandékokkal halmozta el, kényeztette a nét, majd pedig kezd&dott elolrdl a
korforgds. Amikor a kiira hatdsdra végiil szakitott vele, kideriilt, hogy mit
akart elérni viselkedésével a szeret§ e pétlékdnal: elégtételt akart szerezni
sajat ongyilkossdgi kisérletéért, melyet ifjikordban kévetett el, amikor a
szerelménél nem taldlt meghallgattatisra. Ez utdn az 6ngyilkossdgi kisérlet
utan sikeriilt végiil meghdditania idGsebb szeretdjét. A kezelésnek ebben az
id6szakdban kereste fel az altala ismert Schermannt, aki a gildns holgytdl
szdrmaz6 {rasmintik alapjan ismételten arra az értelmezésre jutott, hogy a né
erdi kimeriil6ben vannak, az 6ngyilkossig kiisz6bén 4ll, egészen biztosan meg
fogja 6lni magit. Ezt azonban nem tette meg, hanem levetk$zte emberi
gyengéit és hivatdsat, illetve a hivatalos barittal szemben érvényesitendd
alapelveket tartotta szem elétt. Vildgos volt szimomra, hogy a csodafi csupan
csak bens@séges vagyat nyilvanitotta ki paciensemnek.

Miutén ezt az tirligyként hasznélt személyt legyGzte, paciensem komolyan
elhatdrozta, hogy megszabadul valés bilincseitSl. Almai alapjan tandcsoltam
neki egy tervet, amely benne képz8dott, hogyan tudna felbontani a kapcso-
latat ifjukori szerelmével, anélkiil, hogy silyosan megbdntand vagy anyagi
kart okozna neki. Az asszonynak volt egy ldnya, aki rendkiviil kedvesen
viselkedett a fiatal hazibarittal, allit6lag semmit nem tudott annak titkos
szerepérdl. Ezt a ldnyt akarta feleségiil venni a p4ciensem. Nem sokkal ezutdn
tudatossd vilt a terv, és a férfi raszdnta magit a megvalGsitisihoz vezetd elsG
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lépésekre. En tdmogattam a szandékot, amely ugyan a szokvanyostdl eltérd,
mindazonaltal lehetséges kittnak tdnt egy nehéz helyzetbsl. Nem sokkal
késébb azonban jott egy dlom, amely ellenségesen a liny ellen fordult, és
ekkor a fiatalember djra konzultdlt Schermann-nal, aki olyan szakvéleményt
adott, mely szerint a ldny gyerekes, neurotikus, hdzassigra alkalmatlan. A
hires emberismerdnek ezittal igaza volt, az akkor mar a férfi menyasszonya-
nak szdmit6 lany viselkedése egyre ellentmondasosabb4 valt és el is hatdroz-
tak, hogy analizisbe megy. Az analizis eredménye a hdzassagi terv elvetése volt.
A lanynak teljes tudattalan tudédsa volt az anyja és a vélegénye kozotti viszony-
rél és az utébbihoz csak Odipusz-komplexusa okan ragaszkodott.

Nagyjabol ebben az id&szakban szakadt félbe az analzisiink. A péciens
szabad volt, képes arra, hogy 6nélléan alakitsa tovabbi életét. Egy csaladi
korén kiviil allo, tiszteletremélt6 lanyt valasztott feleségéiil, akirsl Schermann
kedvezd itéletet hozott. Barcsak ezittal is igaza lenne.

Onok értik mar, hogy milyen értelemben szeretném magyarazni ezeket a
Schermann-nal kapcsolatos tapasztalataimat. L4tjdk, hogy minden anyagom a
gondolatindukci6 egyetlen pontjat érinti, az dsszes egyéb csodardl, melyet az
okkultizmus 4llit, nincs mit mondanom. A sajit életem, amint azt mar nyil-
vanosan megvallottam, okkult tekintetben szerfolott szegényesen telt.
Elképzelhetd, hogy az okkult hatalmas mesebirodalmahoz képest Onék meg-
lehet8sen jelentéktelennek érzik a gondolatatvitel probléméjat. Csak azt gon-
doljak meg, hogy mar ez a feltételezés is milyen nagy horderejd 1épés volna
eddigi allaspontunkhoz képest. Ma is igaz, amit a Saint-Denis székesegyhaz
Gre rendre hozzafdzott a szent martiromsagarol szol6 torténet elbeszéléséhez.
Eszerint Szent Dénes, miutdn lefejezték, folvette a foldrdl a tulajdon fejét és
a kezében tartva még j6 darabig gyalogolt. Es az 6r hozzétette: Dans des cas
pareils, ce n’est que le premier pas qui coiite. A t6bbi mar megy magatdl.

Schulcz Katalin forditdsa
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