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BOSZORKANY A DIVANYON

A hisztériaelmélet hosszii miiltja és rovid jelene

Gyimesi Jiilia

Augustine egy mestermi, a hisztéridsok gyongyszeme. A hisztéria emblemati-
kus képviselGje, aki a betegség tiineteit a lehetS legszabdlyosabb médon mu-
tatja; bejosolhat6 és ellendrizhetd. 15 éves torékeny teste az elvarhaté médon
és id6kozonként valik szenvedélyei dldozatava, hogy tjabb és tijabb rohamban
pozoljon orvosai kivancsi fényképezdgépjei elStt. Egyiitt varjak a pillanatot,
amely megorokiti szenvedéseit az utdkor szamdra (Didi-Huberman, 2003).

Augustine 1875 és 1880 kozott élt a Salpétriere ndi pokldnak nagy malta fa-
lai kozott. Elééletének legkiemelkedSbb pontja a szexudlis erdszak, amelyet
anyja szeretGje kovetett el ellene. Noha a hisztéria elmélet sztarmodelljeként
nagy karriert futott be, 1880-ban, tobbszori sikertelen kisérlet utdn, megszo-
kott a Salpétriere-bdl. Az elmegydgyintézetet azonban nem fiatal hisztérids
ndként hagyta el, hanem férfiként, dlruhdba bujva (Showalter, 1997).

Augustine egyike volt azon néknek, akik Charcot professzor vezetésével
hozzéjarultak a hisztéria ,,Gjrafelfedezéséhez”. Charcot érdeme, hogy a beteg-
séget elhatarolta az epilepsziatdl €s a mentalis rendellenességek mas valtoza-
tait6l (Didi-Huberman, 2003). Igy az minden addiginal hatdrozottabb forméat
6ltve vonult be az orvostudomany falai k6zé, hogy Charcot egy lelkes hallgato-
ja, Sigmund Freud kezében megteremtse a pszichoanalizis alapjait (Mitchell,
2000).

Charcot ,,ujrafelfedezése” kétségteleniil kitiintetett pont volt a hisztéria tor-
ténetében. Nemcsak azért, mert neuroldgiai magyarazataval sikeriilt a hiszté-
ria jelenségét az orvostudomany koherens elméleti rendszerébe illesztenie, ha-
nem azért is, mert a betegség dbrazolasanak és megértésének oly kifinomult
modjat vezette be, amely egyardnt hatast gyakorolt a tudoményokra, a mavé-
szetekre, sOt a vallasra és az okkultizmusra is.

Ez ut6bbi ugyan némi magyarazatot igényel, hiszen Charcot torekvése pon-
tosan abban 4llt, hogy a hisztéria jelenségét megtisztitsa a hozz4 tapadt okkult
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magyarazatoktol. E megkozelitések 1ényegi eleme volt, hogy a hisztéria hatte-
rében emberfeletti erGket feltételeztek, és a boszorkanysag vagy a megszallott-
sag jellemzd tineteként €rtelmezték a jelenséget.

Erdekes médon, a hisztéria elébbi, misztikus vonatkozasairdl sok esetben
azon irasok szdmoltak be, melyeknek célja az volt, hogy a hisztéria tudomé-
nyos magyarazatat vezessék be. Furcsa dualizmusban mutattik be a betegsé-
get, amelynek egyik végpontjat a boszorkdnysag és az ahhoz tapadé hiedelmek
képezték, a masikat, pedig a hisztéria tudoményos értelmezése. Id6nként, ha-
sonl6 médon keveredett Charcot praxisaban is a tudomany és a misztikum.
Asszisztensei ugyanis buzgén gyartottdk leleplezd tanulményaikat, amelyek-
ben hisztériaként értelmeztek szamos olyan jelenséget, amit korabban az em-
berfeletti vagy az isteni megnyilvanuldsaként tartottak szamon. (Igy lerantot-
tdk a leplet Jeanne d’Arc-rdl is.) Ugyanakkor az is el6fordult, hogy Charcot
lourdes-i zardndoklatra kiildte egyes pacienseit az 1880-as évek végén és az
1890-es évek elején, erdsitve ezzel a hisztéria nem medikalis kultarajat
(Showalter, 1997).

Hasonl6 kontextusban targyalja Charcot egyik asszisztense, Charles Richet
is a hisztéria jelenségét. Az Ordéngosok hajdan és napjainkban (1880) cim( ira-
saban hosszan értekezik a boszorkanysag, a nGiség €s a hisztéria lehetséges
Osszefiiggéseirdl. Konyvének alapgondolata, hogy az egykor boszorkanysaggal
megvadolt ndk valdjdban hisztéridsok voltak, akik koruk obskurus nézeteinek
estek aldozatul. A konyv bevezetGjében igy ir:

,Kevesen tudjak, hogy Parizs egy egész kis varost rejt magaban, az agg és Sriilt asszo-
nyok vérosat, melynek koriilbeliil 6t ezer lakosa van. Neve: Salpétriere; rendelteté-
se: a beteg vén asszonyoknak menhelyet nydjtani...A Salpétrierebe zért Sriilt nék
kozott vannak oly betegek, kiket hajdan megégettek — és akiknek betegségét harom-
szaz év elStt biinténynek mondtak volna. Eme betegség tanulmanyozasa, a miltban
és a jelenben, szomoru €s tanulsagos fejezetet szolgaltat az emberi gondolkozés tor-
ténetéhez, és gyongeségiink tudata daczdra batrak vagyunk ezt megkisérelni.”
(Richet, 1880, 7. 0.)

A boszorkanyok rehabilitdlgjaként Richet egyfeldl a hisztéria sajatossagait,
masfeldl a koratjkor orvosait hivja segitségiil, akik mér a boszorkéanytildozések
idején is az asszonyok felmentése és gydgyitasa mellett kardoskodtak. A hisz-
térias nd Richet interpretacidjdban a ndiség esszencidja, ,,a hysterikus ndk még
inkdbb nék, mint a tobbiek: érzelmeik élénkek és tiinékenyek, képzelodésiik gyors
és ragyogo, képtelenek ésszel, beldtdssal uralkodni az érzelem és a képzelodés fe-
lett.” (Richet, 1880, 16. 0.). Lényeges vonasuk hazug mivoltuk: ,,t6bbé-kevésbé
valamennyi hazug; taldn nem is annyira érdekbdl hazudnak mint inkdbb sziikség-
telen képzelgésbol. Szeretik a hazudsdgot vagy inkdbb az dmitdst. Semmi sem ked-
vesebb eldttiik mdsok félrevezetésénél s oly hamis torténetek elbeszélésénél, melyek
még valosziniieknek sem ldtszanak, s a veliik tortént tények hihetetlen részletekkel
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valo kibovitésénél. Zavarba ejtd hideg vérrel arczdtlanul mondjdk el a legnagyobb
hazudsdgot. A hysterikus nét kikérdezo orvos legyen készen mindig arra, hogy be-
tege megakarja csalni, az igazsdgot elrejteni, nem létez6 dolgokat mutatni s a léte-
z0t kisebbiteni fogja” (Richet, 1880, 14. o.).

A né hazug mivolta, mint a hisztériaclmélet Iényeges eleme, igazan kiforrott
formajat Otto Weiningernél taldlta meg. Az idegen test, a tudatossag levalasz-
tasa (Freud, Breuer, 1895), mind arra utal, hogy a hisztéria soran valami el-
vész, ami igaz, és helyette eldtérbe keriil az én-idegen tartalom, mely idegen-
ségével atveszi a hatalmat a né teste és adott esetben lelke felett is. Weininger
ezt az idegenséget a nd természetének azon sajatossdgaval magyarazza, amely
a hazugsagban Olt testet: ,,4 nd higiénikus biintetése azért, mert sajdt természetét
megtagadja: a hisztéria (313. 0.) ...A hisztéria a nd szervesen hazugvoltanak szer-
ves krizise.” (314. 0.) Am e hazugsag korantsem feltételezi azt, hogy a né val6-
di természete el lenne nyomva vagy meg lenne tagadva. ,,4 ,,személyiség elhasa-
ddsai” csak ott lehetségesek, ahol kezdettdl fogva nincs személyiség, mint ahogy a
nonél nincs. (316. 0.) ...a nd, egész életében, sohasem igaz, és éppen akkor nem
az, mikor, mint hisztérika, szolgailag ragaszkodik a szamdra heteronom igazsdgki-
vdndshoz s igy kiilséleg mégis igazat mond” (323. 0.).

Richet és Weininger interpreticidinak igen Iényeges eleme, hogy az idegen-
ség élményét a nd testi és lelki konstiticidjara vezetik vissza. E magyarazat
nak meghatarozd vonatkozasairdl tantuskodik, hanem azért is, mert élesen
szembefordul a hisztéria esetleges demonoldgiai gyokereivel. A hisztériat bo-
szorkanysagra vagy megszallottsagra visszavezet$ értelmezések ugyanis mind
azt implikdaltak, hogy a né teste és lelke otthont adhat az emberfelettinek, és
annak szolgélataba allhat. Igaz ugyan, hogy a n§ olthatatlan nemi vagya és
amoralitdsa sokkal inkabb az 6rdogire teszi fogékonnyd, mint az istenire. A
hisztéria tudomédnyos magyarazataval és a hazugsag kozéppontba helyezésével
egyszer és mindenkorra megsziinik ez a sokat igérG kapocs, és a lelki betegség
mdr csak az emberi psziché zart rendszerén beliil értelmezhetd.

Nem véletlen, hogy a hisztéria szazadfordulds irodalmaban oly gyakoriak a
demonoldgiai utalasok. A megszallottsag torténete valoban rendkiviili médon
bévelkedik olyan elemekkel, amelyek elébb a hisztéria majd a modern dinami-
kus pszichoterdpidk sajatjaiként jelentek meg. Kival6 leirasat nytjtja ennek
Henri Ellenberger, aki a dinamikus pszichoterdpiak kialakuldsat elemezve, azt
a kissé meghokkentd, &m annal jobban aldtdmasztott megéllapitast teszi, mi-
szerint a modern dinamikus pszichoterdpia a primitiv orvoslas médszereibdl
eredeztethetd, és megszakitatlan folyamatossag tapasztalhat6 az exorcizmus és
a magnetizmus, a magnetizmus és a hipndzis, valamint a hipn6zis és a pszicho-
analizis, illetve a modern dinamikus iskolak kozott. Ellenberger ezt a folyama-
tossagot hol a primitiv orvoslas, hol a demonoldgia, hol pedig az exorcizmus
kinélta analdgidkban mutatja be, Gjabb és Gjabb adalékokkal gazdagitva ezzel
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a pszichoanalizis és a dinamikus pszichoterapidk létrejottének szellemtudoma-
nyi hétterét (Ellenberger, 1970).

Val6ban, a megszallottsag irodalméban rendkiviil gyakoriak az olyan esetle-
irdsok, melyekben egyértelmiien azonosithatdk a pszicholégia modern konst-
rukci6i, mint példaul a tudatossag levalasztasa, az elfojtas vagy éppen a tobb-
szOr0s személyiség. Ez utdbbi gyakran felveti a Richet és Weiniger altal han-
goztatott ,,valodisdg” probléméjat, amely a megszallottsdg irodalméaban elsé-
sorban a valédi személyiség és a démon megkiilonboztethetdségének kérdésé-
ben nyilvanul meg (Ellenberger, 1970, 1997, Oesterreich, 1930).

Ugyanakkor tagadhatatlan, hogy a tudomény és a hisztériaelmélet nem tu-
dott maradéktalan gyézelmet aratni a demonolégia minden teriiletén. Ekes
példaja ennek Pierre Janet, aki ugyan igyekezett az irracionalis és vallasi jelen-
ségek vizsgalatat elkiiloniteni a pszicholdgia f6aramatol, a vallaslélektan terii-
letére utalva ezeket, praxisiba mégis besziiremkedtek azon esetek, melyek uj-
ra és djra felvetették a pszicholdgiai analizis hatarainak kérdését. Janet néhéany
péciense ugyanis olyan stigmékat, illetve a megszallottsag oly egyértelmi jele-
it mutatta, hogy azok pszicholdgiai analizise és értelmezése bizonyos katolikus
korok heves ellenéllasat valtotta ki. Hidba fejlédott oly dinamikusan a pszicho-
l6gia tudomanya, Janet idejében mégis bizonyos gyanakvassal szemléltettek az
olyan sikeresnek titulalt esetek bemutatdsa irdnt, mint példaul az ifja Achille-
sé, aki azért keriilt Janet-hez, mert egy utazasabodl hazatérve szétlanna valt, vé-
giil egy sz6t sem szo6lt, majd sulyos depresszioba esett. Egy napon azonban hat-
borzongatd nevetésben tort ki, miutdn a démoni megszéillottsag legkiilonbo-
z6bb tlineteit produkalta. Janet modern exorcizmusnak nevezte az Achillesnél
alkalmazott modszerét, amely sordn a terapiadt magédval az drdoggel folytatta,
akinél egy id6 utén sikertilt elérnie, hogy engedje Achillest hipnotizalni. Ez ter-
mészetesen rovid id6n beliil sikerhez vezetett.

Egy masik paciense, Madeline esetében azonban kordntsem volt ilyen egy-
szeri a helyzete. Madleine ugyanis hisztérids rohamai sordn valddi stigmakat
produkalt, kéz és labfeje, valamint mellkasa titokzatos mdédon vérzett, amit
hallucinacidk kisértek. Noha Janet mindig kell§ tdvolsdgtartassal kezelte e ki-
vételes holgyet és a hisztéria elméletét csak személyiségének bizonyos aspek-
tusaira alkalmazta, eldvigyazatossaga nem volt megfelel§ s, a tudoményos in-
terpretacid €s gyogymad heves ellenzését valtotta ki tdrsadalmanak egyes egy-
hazi csoportjaibdl (Janet, 1930, Oesterreich, 1930, Ellenberger, 1970).

A pszicholégia ,leleplezéseinek” tehat 1éteztek bizonyos hatarai, amelyeket
minden tudomanyos felvildgosultsag ellenére sem volt illendd atlépni. E hat-
arok mibenléte természetesen homalyos volt, &m anndl 1ényegesebb pontjat
képezte a kor mentalitdsanak. Az a magabiztossag azonban, amellyel a hiszté-
ria konstrukcidjaba vetett féktelen hit kiszoritotta az okkult jelenségek donts
részét, meghatarozonak bizonyult a pszichoanalizis és a pszichidtria torténeté-
ben egyarant.
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A hisztéria medikalis értelmezése és kezelése nagy multra tekint vissza.
HippokratésztSl kezdve a Malleus Maleficarum ndgyiilols széaradatan keresz-
tiil (Stephens, 2002) Charcot neuroldgiai magyardzataig valtozatos médon
tlnt fel, és tobbé-kevésbé mindig a ndiség illetve a ndi szexualitds koncepcid-
ja biztositotta a magyarazo keretet. Az organikus héttérre, vagyis a méh és a
nd nemi szervek kéros mikddésére épitd magyarazatok lehetGvé tették, hogy
maga a betegség konstrukcidja szolgaljon magyardzatul a jellegzetes tiinetek
hatterében, hogy aztan a 20. szdzad hisztériaelméletei is e konstrukcio oldala-
ol fejtsék fel annak torténetét. Ebben az Osszefiiggésben a démoni megszal-
lottsag, a boszorkanysag, s6t maguk a boszorkanyiildézések (Showalter, 1997)
is a hisztéria megnyilvanuldsai voltak, amely mogott azonban mér nem a ,,van-
dorlé6 méh”, a né olthatatlan nemi vagya, vagy amoralitdsa sejthet§, hanem
maga a ndi szubjektum, amely a hisztéria fogalméaban taldlta meg dnmaga ki-
fejezésének legmegfelel6bb formajat. Az implicit meggy$z6désbdl kiindulva,
miszerint a hisztéria konstrukcigja mindig is mindenhol felette allt az alterna-
tiv magyardzé modelleknek, a hisztéria torténetét taglald irasok tobbnyire a
posztmodern vildglatas egy olyan valtozatat kozvetitik az olvasdk felé, amely-
ben a hisztéria — érdekes mddon — mégis valamiféle kozéppontot alkot, magya-
razatot kindlva a néiség rendellenességeinek néhany ezer éves torténetére.
Ugyanez tortént a mult szdzadfordulé t4jékén is, mikor a betegség
Ujrafelfedezésével a kor neves orvosai sorra igyekeztek a hisztéria értelmezhe-
téségi korét a legkiilonb6zébb — kiillondsképpen pedig az okkult vagy vallasi —
jelenségekre kiterjeszteni.

A hisztéria orvostudomanyi ,karrierje” természetesen nagy multra tekint
vissza, am ugy tlnik, hogy tudoméanyos vilagszemléletiink szdmara a legkedve-
sebbek azon orvosi magyarazatok, amelyek sziiletésiik pillanatdban nem tar-
toztak a hisztériaelmélet ,,f6aramahoz”, és attdorékként fordultak szembe a kor
misztikus elképzeléseivel.

Ezek koziil kiemelkedik a Richet altal idézett Wier Janos (1515-1588)
flandriai orvos alakja, aki mar a 16. szdzadi a boszorkanyiildozések idején is
fellépett az asszonyok védelmében, noha sikerteleniil. Wier Janos annak a
Cornelius Agrippanak az egyetlen tanitvanya, akit Richet ,,valamennyi boszor-
kdny kozt a legnagyobb”-nak titulal (Richet, 1880, 58. 0.), noha az késébb szem-
befordult a boszorkdnysaggal. Wier nem kis kockazatot véllalt, mikor a boszor-
kanyok artatlansdgat hol meggy6zéssel, hogy fenyegetésekkel probélta alata-
nem jutott védencei sorsara (Richet, 1880).

A hisztéria orvosi magyarazatai azonban fel-feliitotték fejiiket, hogy a meg-
szallottsag és a boszorkanysag magyarazataival szemben a méh miikddései za-
varait vagy éppen a ndi szexualitast helyezzék a k6zéppontba. A hisztériardl
sz6l6 diskurzus medikalizacidjanak egyik legkorabbi képviselGje Edward
Jordan 1603-ban napvilagot latott kdnyve volt (Brief Discourse of a Disease
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Called Suffocation of the Mother), melyben a boszorkanysagot, mint a hiszté-
ria megnyilvanuldsat értelmezte (Mitchell, 2000). Ez fordulépontot jelentett a
hisztériarol szolo orvosi diskurzusban, mivel Jordan és kordnak egyes fiziolo-
gusai mar nem pusztidn a méh zavaraira vezették vissza a hisztéria jelenségét,
hanem a méh és az agy kolcsonhatasat feltételezték a hattérben (Bronfen,
1998).

Noha a hisztéria eme medikalizicidja a 17. szdzadban indult el, a kiillonbo-
z6 orvostudomanyi magyardzatok nem voltak egységesek. A hisztéria hatteré-
ben miikodd démoni megszallottsagra alapulé magyarazatok a 17-18. szdzad
folyamén erételjes hanyatlasnak indultak, dtadva ezzel helyiiket az orvosi in-
terpretdcioknak. A boszorkdnysdghoz kapcsol6dd pszichés rendellenességek
és azok képzete azonban nem tiint el, csupan a boszorkdnysag konstrukcioja.
Mindez, Juliet Mitchellre tdmaszkodva, megnyitotta az utat a hisztéria jelen-
ségének kiterjesztése felé, ami elsGsorban abban a gondolatban 0ltott testet,
miszerint férfi hisztéridsok is Iétezhetnek (Mitchell, 2000).

Juliet Mitchell a Mad Man and Medusas cimi nagysikert konyvében a hisz-
tériat univerzalis jelenségként irja le, amelynek hatterében ugyanazon miszti-
kus erd all, mint a boszorkénysag, a megszallottsag vagy a simanizmus eseté-
ben. A demonoldgia és a pszichoanalizis analdgiai Mitchell figyelmét is felkel-
tik és a megszallas fogalmabdl kiindulva a hisztéria elméletét Gjabb adalékok-
kal gazdagitja. A megszallas (possession) ugyanis igen kozel all a német
Besetzung sz6hoz, ami a pszichoanalitikus elmélet centrélis eleme. James
Strachley, aki Freud irasait angolra forditotta, tévesen, a cathexis sz6t hasznél-
ta, noha a Besetzung nem erre utal. Mitchell a megszallas fogalmét oly alapve-
tének tekinti, hogy a kleini projektiv identifik4cié koncepcidjat is annak djra-
irasaként értelmezi. A projektiv identifikicié soran azonban nem a megszal-
lott, hanem a megsz4ll6 gyermek aspektuséban kel életre a fogalom, aki azért
vetiti ki magat a masik személyre, hogy bantsa, kontrollalja és hatalommal bir-
jon felette. A hisztéridban a megszallas eme gyermeki vagya alakul it a meg-
szallottsdg vagyava; regresszid, melynek célja a narcisztikus grandidzus
omnipotencia. Juliet Mitchell elemzésében a hisztérids n6 azonban mér nem
megszallottként tdinik fel, hanem az idegent mellézve, iires testként. Ezen
iresség nyugati tiineteiként értelmezheték az anorexia nervosa és a bulimia
betegségei.

A boszorkanység €s a hisztéria lélektani Osszefiiggéseinek alapos vizsgélata-
hoz azonban nem elegendd, ha napjaink modern vagy posztmodern elmélete-
ivel probéljuk megkozeliteni azokat, mellzve azon szocidlis tényezSket ma-
gyardzatunkbol, amelyek mindenkor meghataroztik az egyén pszichés fejlédé-
sét. Lyndal Roper Oedipus and The Devil (1994) ciml munkéjanak kozponti
gondolata e probléma, vagyis annak szertedgazo vizsgéalata, hogy a koraujkor
individualizmusa hogyan véltoztatta meg az emberi pszichét. E munkédnak
egyik sarkalatos pontja Roper azon kijelentése, miszerint az individualizmus és

89



Miihely

a racionalitas oly mértékben atszinezte vildgunkat, hogy hajlamosak vagyunk
azt feltételezni, hogy a boszorkanyiildozés a kozépkor irracionalitdsdhoz €s in-
tolerancidjdhoz ko6tddik, noha a boszorkanyiildozések a koratijkor sajatossagai
voltak.

Roper a boszorkanyiildozések valtozatos pszicholdgiai interpretacidjat
nydjtva, hol a kleini hasitds fogalmara alapozza magyardzatait, hol pedig az
Odipdlis alaphelyzet messzemend hatdsaira. A test és a szexualitis probléma-
jat kiillonos érzékenységgel dbrazolva, Roper a testiséget a torténetirds kontex-
tusdba helyezve teszi vizsgalata targyava.

A test, pontosabban a ndi test 1ényegi eleme mind a hisztéria, mind a meg-
szallottsag és boszorkanysag jelenségeinek. Az exorcizmus modszere a test és
a lélek érzékeny kapcsolatanak reprezentacidja, amely a modern ember ,,szelf-
megszallasdt” megel6zGen a test és a természetfeletti kapcsolataként jelent
meg.

Az exorcizmus bizonyos jelenségeit akar a nemi identitds és szexualitas
alapvetd problémaiként is felfoghatjuk, mivel azok, Roperre tdmaszkodva,
gyakran a feminin vondsaitdl elszakadt, megszallt nét allitottak a kdzéppont-
ba, aki addigi finomsédgat és nGiességét meghazudtolva, a hipermaszkulinitas
karikatarajava valik. A né iszakos lesz, férfi hangon és férfi médjara beszél, ka-
romkodik és kritik4tlan szexudlis kicsapongasokba bocsatkozik. Az exorcizmus
sikere pedig abban all, ha egyszer és mindenkorra sikeriil megszabaditani a n6t
eme férfi sajatossdgoktol, és visszanyeri feminin perszonajat.

Ugyanakkor a protestans Achilles Pirminius Gasser a 16. szdzadban a hisz-
tériatorténet igen figyelemreméltd vonatkozasaira hivja fel a figyelmet, mikor
amellett érvel, hogy a ndi test nem lehet az emberfeletti vagy az isteni lakhe-
lye. A ndk ugyanis, ha betegek, rendkiviili hajlandésagot mutatnak arra, hogy
panaszaikkal a papokhoz forduljanak vagy magiat, varazslast sejtsenek a be-
tegségek hatterében, ahelyett, hogy Gasserhez €s kollégdihoz, az orvosokhoz
fordulndanak. Gasser az elmebetegségeket egyenesen a ndi bioldgiabdl és
emocionalitasbdl szarmaztatja, amelyek mogott a méh rendellenességei és az
»eszelds szerelem” sejthetdek. E betegségek természete ezért minden kétséget
kizardan szexudlis. A n6 bioldgiai konstitacidjanak rabja, szexualitasa rabszol-
géja, amely elpusztitja értelmét és labilissa tesz egészségét. Ebbdl kovetkezik,
hogy a ndi test soha nem léphet kapcsolatba az istenivel, igy testi és lelki be-
tegségei sem az egyhdz és az exorcizmus illetékességi koréhez tartoznak, ha-
nem az orvostudoményéhoz (Roper, 1994).

A hisztéria tudoményos legitim4dcidja, amely Charcot idején érte el legutob-
bi csicspontjat, tehat azzal az egyaltalin nem elhanyagolhaté ténnyel jart
egyiitt, miszerint a betegség fiiggetlen az emberfeletti befolydsatol. Mivel els6-
sorban ndi betegségként tartottdk szdmon, a hisztéria viszonylagos
»elvarazstalanodéasaval” (Hankiss, 2002) a nd is elvesztette misztikumanak egy
bizonyos részét. Ez az elveszett irracionalitas a hisztéria utdéletében talan né-
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mileg Gjjaéledt, &m soha nem emelkedhetett olyan magaslatokra, amelyeket a
modern orvoslas végsd csapasait megeldzden ért el.

Roper ugyanakkor azt is kiemeli, hogy az esetek egy részében, a sikeres
exorcizmus legfontosabb ismérve az volt, ha a megszéllt n§ visszanyerte femi-
nin jellegzetességeit, nem beszElt ugy, ahogy egy férfi és nem engedett meg
maganak oly szabatos viselkedést, amely tavol allt a nGiség tarsadalmilag elfo-
gadott attributumaitol. Természetesen nehéz lenne azt a megallapitist mara-
déktalanul igazolni, miszerint ez utobbi megfigyelés a demonoldgia teriiletén
altalanos érvényd lenne, am az kétségtelen, hogy a megszallottsdg valtozatos
esetleirasaiban gyakori elem a hang elmélyiilése, a vondsok megkeményedése
és a kiilonbozd szexualis megnyilvanulasok extremitasa (Oesterreich, 1930,
Ellenberger, 1970). Mindez az elfojtott szexualitasra reflektal és aldtamasztja
azt a lacani gondolatot, mely a hisztérids n6t a szexuélis identitasaval kiizdd
ndvel azonositja (Showalter, 1997). Augustine-nak is csak férfi alruhaban sike-
riilt elmenekiilnie a Salpétriere-bdl.

A freudi pszichoanalizisben a boszorkanysag vagy a demonoldgia mar csak
igen attételes mddon, az illusztracio eszkozeként vagy ironikus analdgiaként je-
lenhetett meg (Freud, 1895, 1897, 1898, 1923). Ugyanakkor az okkultizmus és
a telepatia iranti érdekl6dés Freudnal és Ferenczinél is maradandénak bizo-
nyult (Erds, 2005). A boszorkanysag és a hisztéria osszefiiggéseit Freud Fliess-
szel vald levelezésében tobbszor is érinti, és mindannyiszor lelkesen, gyermeki
racsodalkozéssal ecseteli a szembe6tl hasonlosagokat. A hisztéria és megszal-
lottsag kapcsolatat a test idegenségével és a tudatossag levalasztasaval igazolja,
és innen mar csak egy 1épés, hogy a pszichoanalitikus technikat az 6rdoglzéssel
vonja analogiaba. Ebben a kontextusban a hisztériasok, mint a szazadfordulo
boszorkanyai 1épnek fel, akik a Nagy Ur Péniszét szimbolizalé sepriinyélen
egyensulyozva probaljak tavol tartani veszedelmes szexualis vagyaikat (Freud,
1897). A pszichoanalizis tttordi altal oly kedvelt anesztéziat a boszorkanyiildo-
zések perdontd bizonyitékaival hozza 6sszefiiggésbe (Freud, 1898), olyan uni-
verzalis stigmata diaboliként konyvelve el azt, amely a koratjkorban és a mult
szazad fordul6jan egyardnt sulyos terhet rott hordozoi vallara.

Veszélyes analdgia, anndl is inkdbb, mert a pszichoanalizis hajnaldn nehe-
zen engedhette meg maganak Freud, hogy egyébként is vitatott tudomanyéat a
boszorkéanysag sotét nézeteivel timogassa meg. Az analdgia el is vész, teret en-
gedve a szigord természettudomanyossidgnak. A felismerés erejét azonban
megdrzik szamunkra Freud sorai:

,»Mit sz6Inél hozza, ha azt mondanam, hogy a hisztéria vadonatij jelenségét mar év-
szazadokkal ezelStt jol ismerték €s tobb szdzszor publikdltdk? Emlékszel, hogy
mindig mondtam, hogy az egyhazi birdsdgok éltal hangoztatott megszallottsag ko-
zépkori elmélete azonos a mi idegen testrdl és a tudatossag levalasztasarol szolo el-
méletiinkkel? De vajon a megszallé 6rdog mért gyaldzta meg mindig e szegény nyo-
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morultakat, méghozza oly visszataszit6 médon? Miért hasonlit annyira a kinzasok-
kal kicsikart vallomdsuk a pszichés kezelés alatt 4ll6 péacienseim beszdmoldira?”
(Freud, (1897) [1953-1974])."
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